






До Дарницького районного суду м. Києва






Позивач:
_______________________








_________________________





         Відповідач 1:   __________________________








__________________________












         Відповідач 2_________________________








       _________________________
Треті особи:
приватний нотаріус __________________________

приватний нотаріус ______________________________
П О З О В Н А  З А Я В А

про визнання договорів недійсними з моменту вчинення
Ціна позову –  1100 грн,

Держмито -1700 грн,

Оплата за інформаційно-технічне забезпечення – 30 грн.


З 29.10.1992 року по 25 лютого 2005 року я перебувала з __________. (Відповідачем 1) у шлюбі. Вказаний факт підтверджується наданими мною копіями свідоцтв про укладення та розірвання шлюбу. Від вказаного шлюбу ми маємо неповнолітню дитину – _____________ р.н. Даний факт підтверджується копією свідоцтва про її народження.

Під час перебування в шлюбі¸ ми з Відповідачем 1, придбали наступне майно :

· Двокімнатну квартиру № 25 по вул. __________ ________ в м. Києві за договором купівлі - продажу від 22.04.1998 року укладеним та зареєстрований Київською універсальною біржою № Е 1696/4879 вартістю на сьогоднішній день 650 000 грн.;

· Двокімнатну квартиру №51 по вул. _________________ 12А в м. Києві за договором купівлі продажу від 31.05.2001 року укладений та посвідчений приватним нотаріусом Київського міського нотаріального округу Степаненко В.Д. вартістю на сьогоднішній день 400 000 грн.;

· автомобіль ____________” червоного кольору 1997 р. випуску державний номер, новий номер АА30-76 АР вартістю 50 000 грн.;
За бажанням мого колишнього чоловіка всі договори купівлі-продажу зазначеного вище майна були оформлені на нього .


Після розірвання шлюбу, між нами згоди щодо розподілу спільного майна не досягнуто і я вимушена була звернутися до Дарницького районного суду м. Києва з позовом про розподіл спільного майна подружжя.


Під час розгляду зазначеного цивільної справи я дізналася, що Відповідач 1 під час перебування в шлюбі зі мною та зразу ж після його розірвання, не поставивши мене до відома, почав розпродавати та дарувати своїм близьким родичам (батьку та рідному брату) спільне майно подружжя (зазначені вище квартири та автомобіль).
Так, 08.02.2005 року Відповідач1 укладає угоду купівлі-продажу на Київській Уніврсальній біржі, за якою продає автомобіль автомобіль _________” червоного кольору 1997 р. випуску державний номер, новий номер АА30-76 АР своєму рідному брату __________ (Відповідачу 2).


Вказана угода була незаконно укладена в період, коли ми з Відповідачем ще перебували в шлюбі.
В 2001 році у нас з Відповідачем 1 виникла необхідність придбати двокімнатну квартиру №51 по вул. _________ в м. Києві. При укладенні угоди купівлі-продажу, з продавцем вказаної квартири, ми з Відповідачем розраховувались нашими сімейними грошима, які ми відкладали спеціально для цієї покупки.

В 2004 році Відповідач 1 мотивуючи відсутністю грошей шахрайським шляхом вмовив мене дати дозвіл (нотаріально засвідчений 05.11.2004 року) на продаж квартири №51 по вул. ________________ в м. Києві. Як мені було відомо Відповідач збирався продавати незнайомій мені особі. Гроші за „продану квартиру” Відповідач в сім”ю не повернув.(в той час він пішов з сім”ї та проживав з іншою жінкою).

При розгляді  справи про розподіл спільного майна подружжя, за моїм позовом  в Дарницькому районному суді м. Києва в травні 2008 року я дізналась, що Відповідач 1, ввівши мене в оману і змусивши мене дати дозвіл на продаж, 24.12.2004 року році продає двокімнатну квартиру №51 по вул._____________ в м. Києві своєму батьку – _______________________

21.01.2005 року, батько Відповідача 1 згідно договору дарування посвідченого приватним нотаріусом Київського нотаріального округу __________________,  дарує йому зазначену спірну квартиру.

Вказаний незаконний продаж Відповідачем квартири, що є об”єктом спільного майна подружжя мав місце, коли ми перебували з ним у шлюбі.
Далі, двокімнатну квартиру № 25 по вул. _______________________ м. Києві придбану нами 22.04.1998 року, Відповідач 1, 26.04.2005 року за договором дарування передає у власність своєму батьку ______________________.
04.06.2006 року батько Відповідача 1 за Договором дарування дарує зазначену квартиру знову ж таки Відповідач 1.

Вказане незаконне дарування відбулося зразу ж після розірвання нами шлюбу.
Зазначеними незаконними діями Відповідач 1  грубо порушив моє законне права власності на частину у спільному майні подружжя, гарантоване мені чинним законодавством.


Згідно з нормами ст. 369 ЦК України   TOC \t "Заголовок 1;1;Заголовок 2;2;Заголовок 3;3;Заголовок 1.heading 1;1;Заголовок 2.heading 2;2;Заголовок 3.heading 3;3" \h \z співвласники майна, що є у спільній сумісній власності, володіють і користуються ним спільно, якщо інше не встановлено домовленістю між ними. Згода співвласників на вчинення правочину щодо розпорядження спільним майном, який підлягає нотаріальному посвідченню та (або) державній реєстрації, має бути висловлена письмово і нотаріально посвідчена. Правочин щодо розпорядження спільним майном, вчинений одним із співвласників, може бути визнаний судом недійсним за позовом іншого співвласника у разі відсутності у співвласника, який вчинив правочин, необхідних повноважень.


В порядку ст.68 Сімейного Кодексу України TOC \t "Заголовок 1;1;Заголовок 2;2;Заголовок 3;3;Заголовок 1.heading 1;1;Заголовок 2.heading 2;2;Заголовок 3.heading 3;3" \h \z  розірвання шлюбу не припиняє права спільної сумісної власності на майно, набуте за час шлюбу.  Розпоряджання майном, що є об’єктом права спільної сумісної власності, після розірвання шлюбу здійснюється співвласниками виключно за взаємною згодою, відповідно до Цивільного кодексу України.

Згідно ст. 60 Сімейного Кодексу України майно, набуте подружжям за час шлюбу, належить дружині та чоловікові на праві спільної сумісної власності незалежно від того, що один з них не мав з поважної причини (навчання, ведення домашнього господарства, догляд за дітьми, хвороба тощо) самостійного заробітку (доходу). Вважається, що кожна річ, набута за час шлюбу, крім речей індивідуального користування, є об’єктом права спільної сумісної власності подружжя.


Згідно ч.3  ст. 61 Сімейного Кодексу України якщо одним із подружжя укладено договір в інтересах сім’ї, то гроші, інше майно, в тому числі гонорар, виграш, які були одержані за цим договором, є об’єктом права спільної сумісної власності подружжя.
 

Враховуючи те, що згідно ст. 369 ЦК України я, як співвласник майна повинна бути повідомлена Відповідачем 1 про відчуження спільного майна подружжя і у випадку моєї згоди я повинна була дати письмову згоду, яка мала бути нотаріально посвідчена для вчинення такого правочину, я такої згоди не давала. 


В листопаді 2004 року, Відповідач 1 шахрайським шляхом примусив мене дати дозвіл на продаж двокімнатної квартири №51 по вул. _____________ в м. Києві  третій особі, натомість продав її своєму батьку, який потім подарував вказану квартиру Відповідач 1, я вважаю, що угода продажу зазначеної квартири є незаконною і такою, що порушує мої законні права. TOC \t "Заголовок 1;1;Заголовок 2;2;Заголовок 3;3;Заголовок 1.heading 1;1;Заголовок 2.heading 2;2;Заголовок 3.heading 3;3" \h \z 
Згідно ст.  230 ЦК України  Якщо одна із сторін правочину навмисно ввела другу сторону в оману щодо обставин, які мають істотне значення (частина перша статті 229 цього Кодексу), такий правочин визнається судом недійсним. Обман має місце, якщо сторона заперечує наявність обставин, які можуть перешкодити вчиненню правочину, або якщо вона замовчує їх існування. Сторона, яка застосувала обман, зобов’язана відшкодувати другій стороні збитки у подвійному розмірі та моральну шкоду, що завдані у зв’язку з вчиненням цього правочину.
Зважаючи на викладене вище, я вважаю, що Договір купівлі –продажу двокімнатної квартири №51 по вул. _________________ в м. Києві.  від 24.12.2004 року , Договір  дарування двокімнатної квартири № 25 по вул. ___________________ в м. Києві  від 26.04.2005 року та Договір купівлі продажу автомобіля _____________________” червоного кольору 1997 р. випуску державний номер, новий номер АА30-76 АР укладені Відповідачами є такими, що порушують майнові права третіх осіб.


Згідно ст. 228 Цивільного Кодексу України  - правочин вважається таким, що порушує публічний порядок, якщо він був спрямований на порушення конституційних прав і свобод людини і громадянина, знищення, пошкодження майна фізичної або юридичної особи, держави, Автономної Республіки Крим, територіальної громади, незаконне заволодіння ним.


Правочин укладений моїм колишнім чоловіком (Відповідачем 1) є таким, що порушив моє конституційне право передбачене ст. 41 Конституцією України  згідно якої кожен має право володіти, користуватися і розпоряджатися своєю власністю, результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності.  Ніхто не може бути протиправно позбавлений права власності. Право приватної власності є непорушним.


Згідно ч. 3 ст. 215 Цивільного Кодексу України  якщо недійсність правочину прямо не встановлена законом, але одна із сторін або інша заінтересована особа заперечує його дійсність на підставах, встановлених законом, такий правочин може бути визнаний судом недійсним (оспорюваний правочин).


На підставі викладеного, в зв»язку з порушенням моїх прав, гарантованими Конституцією України та порушенням норм чинного законодавства,  Відповідачами я вважаю за потрібне звернутись до суду з оспорюванням дійсності вказаних правочинів.

На основі викладеного, керуючись ст.119, 120 ЦПК України, ст.ст. 215,216, 228, 230,369 ЦК, 60,61,68 Сімейного Кодексу України, -

П Р О Ш У :

1. Прийняти позовну заяву до провадження.

2. Визнати недійсним з моменту вчинення Угоду купівлі-продажу від 08.02.2005 року укладену на Київській Універсальній біржі, за якою продає автомобіль ___________червоного кольору 1997 р. випуску державний номер, новий номер _______ між Відповідачами.

3. Визнати недійсним з моменту вчинення Договір купівлі – продажу від 24.12.2004 року засвідчений приватним нотаріусом Київського міського нотаріального округу ____________ зареєстрованим в реєстрі № 134 двокімнатної квартири ___________________м. Києві укладений Відповідачем 1.
4. Визнати недійсним з моменту вчинення Договір дарування від 04.06.2006 року засвідчений приватним нотаріусом Київського міського нотаріального округу _______________ зареєстрований в реєстрі № 503 двокімнатної квартири _____________в м. Києві укладений Відповідачем 1.

З наступних підстав: 

А) вказані угоди є такими, що порушують публічний порядок,  укладені з порушенням норм ст. 41 Конституції України, ст. 369 Цивільного Кодексу України, норм ст.ст. 60,61,68 Сімейного Кодексу України.

Б) при вчиненні вказаних правочинів у Відповідача 2, як співвласника спільного майна подружжя були відсутні необхідні повноваження.

В) вчиненні під впливом обману.

Г) предметом договору виступило майно яке являється спільною сумісною власністю подружжя. 

4. Стягнути на мою користь з Відповідачів судові витрати в сумі 1700грн. – держмито + 30 грн. – оплата інформаційно-технічного забезпечення = 1730 грн.
Додатки:

2 копії позовної заяви;
Квитанції про сплату судових витрат – 2 арк.

Копія рішення Бориспільського міськрайонного суду

«____» ___________ 2008 року











_____________
